— 8.3 — Dialogové techniky

Dialogovych technik je kolem ¢Ctyfticeti a nékteré jsou pomérné
slozité, jiné mozna znate a dokonce je pfi psani i pouzivate, jen
nevite, Ze se jedna o techniky. Celkové plati, Ze dialogové techniky
Potfebovala bych k tomu velmi mnoho mista a navic, bez pfimé-
ho procvi¢ovani pod lektorskym dohledem, by takové teoretické
vysvétlovani mohlo nadélat v hlavach zacinajicich autort vice
skody nez uzitku. Proto tady nebudu vSechny dialogové techni-
ky vysvétlovat, ale povzbudim vas v tom sméru, ze pokud byste
o tuto problematiku méli zajem, mtiZete se ji vénovat hloubéji
pozdéji, az se trochu vypisete.

Pravidelné nabizim kurz dialogovych technik a mtZete se
k nému prihlasit na mych strankach www.TvurciPsani.cz. NeZ to
udélate, zkuste zatim napsat svou Uplné prvni knizku a pfijejim
psani se v dialozich fidte citem.

Pro vSechny dialogy plati, Ze se je nejde naucit, autor se musi
vypsat. Je mozZné znat teorii, ale sama teorie vas nenauci skutecné
psat skvélé dialogy. Kdyz techniky znate, musite je zacit zkousSet.
To se déla pfimym psanim. PiSete a piSete a piSete do zesileni.
Skrtate a znovu pisete, dokud kazda z dialogovyich technik neni
spravné napsana. Protoze jedna véc je néco se teoreticky naucit
a zcela jina je dostat to na papir, do vlastniho textu. Pravé to dé-
lam s kurzisty, nejdfive jim dialogové techniky jednu po druhé
vysvétlim a pak se kazdou techniku uci pfevést na papir. Délaji
to tak dlouho, dokud se jim to nepodafi. To bohuzel bez supervize
lektora délat nejde, proto neni tiplné vhodné zanechat za¢inajictho
autora jen s teorii v ruce. Mohl by ziskat dojem, Ze nikdy nebude
schopen zadny dialog dobfe napsat.

Dvé dialogové techniky jsme si tu prozradili —dialogy typu ,,co
na srdci, to na jazyku“ a dialogy s podtextem. Pro literaturu jsou
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tyto dvé techniky hodné ddlezité a pokud pfi psani dialogti na
né budete myslet, pro zacatek to staci.

Protoze u vétSiny véci pfi psani plati, Ze dvé jsou malo a ¢tyfti
uz moc, prozradim vam jesté jednu techniku, ktera se pfi psani
knizky velice hodi a navic ji maji za¢inajici autofi velmi radi, pro-
toZe je snadna a témér kazdy ji zvladne uz na prvni pokus. Jedna
se o techniku ,,.Seznamy*

Tato technika zrychluje tempo textu, ptisobi zajimavé a doporu-
¢uji ji zejména tém autorim, ktefi o sobé védi, Ze jsou upovidani
a Casto pisi zbytec¢né dlouhd souvéti. Jejich text technika nadherné
provzdusni. Seznamy spocivaji v tom, Ze postava misto sdhodlou-
hého vypravéni ¢ehokoliv, néco prosté jen stru¢né vyjmenuje
formou seznamu. Ctenaf je chytry a snadno se dovtipi, snadno si
vSe pospojuje. Technika tak i pékné nuti ¢tenafe u cetby premyslet
a spolupracovat, coz je vzdy skvélé. Priklad:

,Tak mi néco reknéte o svém détstvi, slecno Janikovd,”“ vybidla ji
psycholozka a vzala si k ruce notysek.

Lenka se zavrtéla na lehdatku a na okamzik zavdhala. Zavrela
oci. Vzdechla a potom spustila: ,Mdama, tata, ségra, prazdniny,
autonehoda, tri rakve, décdk a pak uz jen zZivot na hovno.”

Nepochybuji o tom, Ze je vam vSem jasné, jak vypadalo Lenci-
no détstvi, co vlastné chtéla vypravét. Mohla vypravét klasicky:

,Meéla jsem mamu, tatu a ségru, zili jsme stastné... a jednou...”
Takové vypraveéni je také mozné, ale celkové bude mnohem roz-
vlacénéjsi a tempo textu bude zpomalovat, i pfesto, Ze pfima fec
sama o sobé tempo textu zrychluje. Rychlosti se poscitaji a zatimco
s pouzitim techniky Seznamy dosdhnete opravdu rychlého tempa
a text bude velmi ¢tivy, pfi pouziti béZného vypravéni v pfimé
fecCi dosahnete jen malého zrychleni oproti klasickému popisu.

Samozfejmé neni mozné pouZzivat tuto techniku v pfehnaném
mnozstvi, ale jednou za Cas textu velmi vyrazné prospéje.

Znate tedy tfi dialogové techniky, které jsou do zacatku pro vas
zcela postacujici a hlavné piste, protoze dialogy je tfeba vypsat!
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Kromé dialogovych technik, existuji jesté dalsi dulezité véci,
které se tykaji literarni dialogti. Pojdme se na né podivat.

— 8.4 — Psani (primych) reci

V literatufe existuji tyto druhy feci:
* Pfima

. Nepiima

. Polopfima

$ Vnitfni monolog

Pfimou fec jisté vSichni dobfe znate, vypada takto:
,Potrebuju s tebou mluvit.”
Pfima fec je tedy vlastné bud monolog nebo dialog.

Nepfima fec (zprostfedkovana vypravécem) vypada takto:
Rekla mu, Ze s nim potiebuje mluvit.

Polopfima fe¢ pak kombinuje postoj vypravéce s vyjadrenim
postavy:

Podivala se na néj a zddlo se ji, Ze uz ho nemutize ani minutu
vystat. Chce s nim mluvit a hned.

Vnitfni monolog neni nic slozitého, je to vlastné totéz, co bézna
prima fec, jen se vétSinou nepouzivaji uvozovky. Tato technika
nam umoznuje nahlédnout do myslenek postavy, coz je samozrej-
meé velmi osvéZujici a zajimavé. Kdybyste vahali, jestli je vnitini
monolog dostate¢né srozumitelny, vétsinou staci dodat - pomy-
slela si. Napriklad:

Nemtizu té uz ani minutu vystat, pomyslela si.

Protoze je velmi rusivé vymyslet stale rizna slovesa typu pomy-
slel si, prolétlo mu hlavou, napadlo ho apod., pisi se v poslednich
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letech vnitini myslenky postav kurzivou. Ctenaf si na to velmi
rychle zvykne a brzy pochopi, Ze co je psano kurzivou, neni
skutecna pfima fed, ale jen vnitfni myslenky postav. Kurziva se
tedy pouziva jako znak vnitfniho svéta postav a neni v takovém
pripadé nutné dodavat slovesa typu pomyslel si. Soucasné ne-
vznika zmatek pokud jde o psani uvozovek, protoze v literatute
by mélo platit, Ze do uvozovek piSeme jen to, co postavy skutecné
vyslovi. Uvozovky jsou pro Ctenate jasna znamka toho, Ze nékdo
promluvil. Pokud je cokoliv napsano bez uvozovek a jen kurzivou,
kazdy ¢tenaft diky tomu pochopi, Ze nejde o skuteénou mluvu.

Pfiklad €. 1: Skutecna mluva postav se tedy pise takto:
Necekané zajecela: ,Jdi do hdje s témi svymi brouky! Susis je
snad vsude.”

Pfiklad €. 2: Jde-li o myslenky postav, pak je piSeme takto:
Jdi do hdje s témi svymi brouky! Susis je snad vsude. Pak se na
néj ostre podivala a dodala: ,,Chci se rozvést!“

Z prikladu ¢. 2 ¢tenaf pochopi, ze nejdfive si zena pomyslela, at jde
do haje s témi svymi brouky a Ze je vSude susi. Pak se ostfe podi-
vala a nakonec fekla (tedy opravdu promluvila), Ze se chce rozvést.

4

Meéli byste védét

V literatufe do uvozovek piSeme jen to, co postavy skutecné vyslovi.
Uvozovky jsou pro ¢tenafe jasna znamka toho, Ze nékdo promluvil.
Pokud je cokoliv napsano bez uvozovek a jen kurzivou, kazdy ¢tenar
diky tomu pochopi, Ze jde o myslenky postav. V takovém p¥ipadé jiz

neni tfeba dodavat slovesa typu pomyslel si, proletélo mu hlavou apod.
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Kdyz jsme si fikali o pouzivani prislovci a pfidavnych jmen, tak
jsme se dotkli problému, ktery se tyka zdvojovani informaci. Za-
byvame-li se dialogem, méli bychom si to v této kapitole alespon
pripomenout, protoZe tato chyba se v textech zac¢inajicich autorta
vyskytuje pomérné casto. Vypada nasledovneé:

,Jdi do hdje s témi svymi brouky! Susis je snad vSude,” Fekla
nastvane.

Z dialogu vidime a citime, Ze byl pronesen nastvang, je tedy zby-
teCné toto jesté opakovat Ctenafi. Je-li dialog dobfe napsany, pak
netfeba upresnovat takovéto samozfejmé véci. Toto upfesnéni
naopak pouzivame v pfipadé, Ze by proneseni dialogu néjakym
zpusobem vybocovalo z béZného ocekavani. Napriklad:

,Jdi do hdje, s témi svymi brouky! Susis je snad vsude,” smadla se
na celé kolo.

Takové upfesnéni mtze atmostéru okamziku i samotny dialog
posunout nékam zcela jinam. Zatimco ptivodné véta poukazovala
na blizici se konflikt, v tomto pfipadé tomu tak zdaleka byt nemusi.
Upfesnéni tu rozhodné smysl ma.

Dalsim problémem, se kterym se zacinajici autori potykaji, je prilis
velky vyskyt slivka - fekl, fekla. Na jeho pouzivani panuji dosti
rozlicné nazory. Nékteri lektofi tvurc¢iho psani jeho pouzivani
obhajuji s tim, Ze ¢tenafim Casté pouzivani tohoto slova vadi
mnohem méné, nez neustalé vymysleni synonym, kterd by ho
nahradila. Zastavaji nazor, Ze neustalé pouzivani dalsich, novych
a originalnich sloves ¢tenafe rusi a rozptyluje. Napfiklad:

,Mam dva listky do kina a nemam s kym jit,“ zacervenal se David.

,No a,“ vychutnavala si ho.

,Mpyslel jsem, jestli bys, Ze bys, moznd...“ koktal roztrzite.

,Ze bych co?“ podivala se tdzave.

178



